OKRESNY

URAD
PRESOV odbor vystavby a bytovej politiky
Namestie mieru 3, 080 01 PreSov
Cislo: OU-PO-OVBP2-2019/45989/129621/5SS-KM V Presove 14.11.2019

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Okresny urad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie §tatnej stavebnej
spravy, ako organ Statnej spravy, prislusny podla § 58 ods. 1 zékona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ustanovenia § 4 ods. 1
pism. b) zakona ¢. 608/2003 Z. z. 0 Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie a o zmene a doplneni zakona & 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, na zaklade odvolania M
M , bytom " (dalej len ,odvolatelka™),
preskiimal rozhodnutie obce Ostrovany & 52/2019-120/Mt zo diia 01.07.2019 a rozhodol
takto:

Podla § 59 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok),
zamieta odvolanie a rozhodnutie obce Ostrovany €. 52/2019-120/Mt zo dita 01.07.2019
potvrdzuje.

Odovodnenie

Obec Ostrovany, ako prisluiny stavebny urad (dalej len ,stavebny urad®), vydala diia
01.07.2019 rozhodnutie ¢. 52/2019-120/Mt, ktorym podla § 66 zdkona . 50/1976 Zb.
o Gizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,stavebny zakon™) a podla § 10 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ., vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.%%)
povolila stavbu: ,,Multifunkéné ihrisko® na pozemku parc. KN C ¢. 486/5 v katastralnom

~

azemi Saridské Michalany, pre stavebnika, ktorym je obec Saridské Michalany, obecny urad,

~

so sidlom Kpt. Nalepku 42/18, 082 22 SariSské Michalany (d’alej len ,,stavebnik™).

Proti tomuto rozhodnutiu podala odvolatelka dna 07.08.2019 v zakonom stanovenc]
lehote podl'a § 54 ods. 1,2 spravneho poriadku odvolanie, v ktorom uvadza, Ze ako majitelka
susednej nehnutelnosti - pozemku parc. KN C &. 484/2. k. 1. Sari§ské Michalany vyjadruje
nesthlas s vydanim stavebného povolenia na vystavbu multifunkéného ihriska. V odvolani
odvolatelka ako jeden z ddvodov uviedla, Ze k datumu vydania stavebného povolenia
(01.07.2019) boli dolozené neplatné vyjadrenia spolo¢nosti VSD, a.s. Kosice (21.08.2018),
vyjadrenie  spolo¢nosti Slovak Telekom, a. s. Bratislava (19.10.2018) a spolocnosti
Michlovsky, spol. s r. 0., Kosice (19.09.2018). Podl'a odvolatel’ky by tento zamer urcite malo
prerokovat’ aj terajSie obecné zastupitel'stvo. Je presvedéena, Ze tento pozemok v centre obce
by bol uréite lepsie vyuZity na ind ob&iansku vybavenost’. Dalej odvolatelka v odvolani



uvadza, Ze je vidy pripravena jednat’ s obcou aj o pripadnom inom zmysluplnejsom vyuZiti
obidvoch vyssie uvedenych parciel na vystavbu objektu, ktory by bol sucastou buduceho
prirodzeného centra obce.

Stavebny urad v sulade s § 56 spravneho poriadku formou verejne] vyhlasky
upovedomil ugastnikov konania o obsahu podaného odvolania upovedomenim ¢&. 52/2019-
120/Mt zo diia 19.08.2019 a zarovefi vyzval ucastnikov konania, aby sa k podanému
odvolaniu vyjadrili v lehote 7 dni odo dia zvesenia tohto upovedomenia (udaj
z upovedomenia), a to pisomne alebo osobne uvedenim do zapisnice.

V lehote stanovenej stavebnym tradom sa k podanému odvolaniu vyjadril stavebnik,
ktory svoje vyjadrenie stavebnému aradu dorucil diia 05.09.2019 a v ktorom uviedol, Ze
iadost o stavebné povolenie bola na stavebny Grad dorucena dita 07.03.2019 a Ze stavebny
arad v silade s § 61 ods. | stavebného zakona oznamenim o za¢ati stavebného konania
a nariadenim tstneho pojednavania &. 52/2019-120/Mt zo diia 08.03.2019 oznamil v3etkym
znamym ucastnikom konania zacatie stavebného konania. Zavizné stanoviska dotknutych
organov, ktoré boli vyZziadané vsilade s § 140b stavebného zakona boli dolozené pri
izemnom konani (¢. 89/2018-259/Mt). Dalej stavebnik uvadza, Ze do konania boli dolozené
vietky pozadované stanoviska dotknutych organov, ktoré k vydaniu stavebného povolenia nie
st rozporné. Nasledne stavebnik vo svojom vyjadreni podrobne vypisal vietky vyjadrenia
dotknutych organov doloZené v konani spolu s uvedenim datumu ¢asového obmedzenia,
pripadne uviedol, Ze stanovisko je bez casového obmedzenia. Dalej citoval § 62 ods. 3, § 66
ods. 3 pism. ¢), § 140b, ods. 1, 2, 3 a5 stavebného zékona a uviedol, Ze k datumu podania
ziadosti (07.03.2019) a k datumu zacatia stavebného konania (08.03.2019) boli vSetky
zavizné stanoviska platné aZe na ustnom pojednavani diia 04.04.2019 neboli zo strany
odvolatelky, ako uéastni¢ky konania, vznesené namietky smerujice proti zdviznym
stanoviskam dotknutych organov. Dalej stavebnik vo vyjadreni citoval § 62 ods. 4 stavebného
zékona, podla ktorého, ak by sa uskutoénenim alebo uzivanim stavby mohli ohrozit" verejné
zaujmy chranené tymto zakonom a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzené €i
ohrozené prava a opravnené zaujmy aéastnikov vo viacSom rozsahu, neZz sa pocitalo
v tizemnom rozhodnuti, stavebny trad Ziadost’ o stavebné povolenie zamietne a Ze vzhladom
k tomu, Z¢ takéto skutonosti nenastali, stavebny Girad stavebné povolenie vydal. V zavere

vyjadrenia uviedol, ze dovody uvedené v odvolani odvolatel’ky si neopodstatnené a ucelové.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny urad o odvolani nerozhodol sam, predlozil ho spolu
so spisovym materidlom a vysledkami doplneného konania odvolaciemu organu podla § 57
ods. 2 spravneho poriadku listom €. 52/2019-120/Mt zo dia 19.08.2019.

Okresny arad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej
spravy, ako prislusny odvolaci organ, (dalej len ,,odvolaci organ™) preskumal v sulade s § 59
ods. 1 spravneho poriadku odvolanim napadnuté rozhodnutie a spisovy material tykajici sa
veci v celom rozsahu, porovnal jeho vyrok aj odévodnenie so vieobecne zaviiznymi a v tejto
veci aplikovatelnymi pravnymi predpismi, najma s prislusnymi ustanoveniami stavebného
zikona a spravneho poriadku a zistil nasledovné:

Stavebnik - obec Sarisské Michalany, Ziadost o vydanie stavebného povolenia na
stavbu: ,,Multifunkéné ihrisko™ umiestnené uzemnym rozhodnutim €. 89/2018-259/Mt zo dna
07.11.2018 na pozemku parc. KN C ¢&. 486/5 v katastralnom tizemi Saridské Michal'any podal
podla § 58 stavebného zakona a § 8 vyhlasky &. 453/2000 Z. z. dha 07.03.2019. V ziadosti
stavebnik uviedol tdaje tykajice sa umiestnenia stavby, specifikoval susedné pozemky spolu
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s uvedenim &isiel listov vlastnictva a vlastnikov tychto pozemkov, uviedol sposob zhotovenia
stavby a udaje o zhotovitel'ovi aj projektantovi predmetnej stavby.

Spolu so ziadostou stavebnik predloZil projektovu dokumentaciu vypracovanu
opravnenou osobou, sudastou ktorej je architektonické a stavebnotechnické riesenie stavby,
projektova dokumentacia pre realizaciu DPR a tieto vyjadrenia a stanoviska dotknutych
organov:

- stanovisko Ministerstva obrany Slovenskej republiky ¢. ASMdp V-9-84712018 zo dia
18.08.2018, ktorym z hPadiska nim sledovanych zaujmov suhlasi s predmetnou stavbou bez
pripomienok. Stanovisko je vydané aj pre cely stavebného konania. [ba v pripade ak dojde
k zmenam, alebo so stavbou nebude zacaté do dvoch rokov od vydania stavebného povolenia,
je potrebné poziadat’ o nove stanovisko,

- vyjadrenie Vychodoslovenskej vodarenskej  spolo¢nosti, a. s. zavod PreSov,
& 69112/2018/0 zo dita 30.08.2018, v ktorom je uvedené, Ze s vydanim stavebného povolenia
pre predmetnu stavu spoloénost’ sthlasi, za nimi uréenych podmienok; platnost vyjadrenia je
jeden rok odo diia vydania,

- vyjadrenie Vychodoslovenske] distribuénej, a. s., & 19124/2018 zo dfa 21.08.2018
k projektovej dokumenticii pre stavebné povolenie, v ktorom je uvedené, 7Ze sthlasi
s planovanymi zemnymi pricami v blizkosti ich podzemnych vedeni, Ziadaju viak dodrzat’
nimi stanovené podmienky; platnost’ vyj adrenia je jeden rok odo dna vydania,

- vyjadrenie SPP - distribucia, a.s., & TD/NS/0804/2018/L6 zo dia 26.09.2018, v ktorom
spolognost’ suhlasi s vydanim stavebného povolenia na predmetnu stavbu (bez jej
plynofikacie) za dodrzania nimi stanovenych podmienok; vyjadrenie a podmienky v fiom
stanovené su platné v pripade, ak Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia bude podana
najneskor do 26.09.2019,

- stanovisko Slovak Telekom, a. s., & 6611829908 zo dita 19.10.2018, v ktorom poZaduji
zahrnat do podmienok uréenych stavebnym aradom v stavebnom povoleni  vieobecné
podmienky ochrany SEK, ktoré st sucastou ich stanoviska; platnost stanoviska je do
19.04.2019,

- vyjadrenie UPC BROADBAND SLOVAKIA, s. r. o., & 978/2018 zo dna 6.9.2018;
platnost’ vyjadrenia je dvanast’ mesiacov,

- vyjadrenie  spolocnosti Michlovsky, spol. sro., ako spraveu podzemnych
telekomunikaénych zariadeni prevadzkovatela Orange Slovensko, a. s., ¢. KE-1966/2018 zo
dita 19.09.2018 vydané pre Gcely stavebného povolenia, v ktorom je uvedené, ze neddjde ku
stretu podzemnych telekomunikacnych zariadeni, platnost’ vyjadrenia je do 19.03.2019,

- vyjadrenie Okresného uradu Sabinov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, (usek
odpadového hospodarstva) C. OU-SB-0OSZP-2018/00934-02-SUSSOH. zo diia 08.10.2018,
v ktorom organ Statnej spravy odpadového hospodarstva nema namietky k realizacii
predmetnej stavby pri dodrZani nim dodrzanych podmienok, vyjadrenie je bez casového
obmedzenia,

- vyjadrenie Okresného uradu Sabinov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, (usek
ochrany prirody a krajiny) ¢. OU-SB-OSZP-2018/942-02/Se-SSOPaK zo dia 18.10.2018,
v ktorom organ ochrany prirody a krajiny nema namietky k projektovej dokumentacii
k stavebnému konaniu, vyjadrenie je bez ¢asového obmedzenia,

- vyjadrenie Okresného aradu Sabinov, odboru starostlivosti 0 7ivotné prostredie, (sek
Statnej vodnej spravy) C. OU-SB—OSZP-2018/000877-02/SVS-C6 7o dia 17.09.2018,
v ktorom organ §tatnej vodnej spravy nema namietky k predloZenej projektovej dokumentacii
k stavebnému konaniu, vyjadrenie je bez €asového obmedzenia,

- vyjadrenie Okresného uradu Sabinov, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, (isek
statnej spravy ochrany ovzdusSia) €. OU-SB—OSZP-ZOIS/IOOO—OZ’Se-éSOO zo diia 07.12.2018,
v ktorom organ ochrany ovzdusia nema namietky k projektovej dokumentacii na
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Gcel stavebného konania, vyjadrenie je bez ¢asového obmedzenia,

- Okresného riaditelstva hasi¢ského a zachranného zboru v Presove, oddelenie poziarnej
prevencie Vv liste €. ORHZ-P02-2018/000178-003 zo diia 17.10.2018, v ktorom je uvedené, Ze
Statny poziarny dozor sa v zmysle § 25 ods. 4 zakona & 314/2001 Z. z. o ochrane pred
poziarmi v zneni neskorich predpisov v ramei uzemného a stavebného konania na
jednoduchych stavbach (§ 139b ods. 1 stavebného zakona) nevykonava.

. zavizné stanovisko Krajského pamiatkového uradu Presov & KPUPO-2018/20510-
02/84484/U1 zo dia 22.10.2018, v ktorom organ ochrany pamiatkového fondu uviedol, Ze
sthlasi s vydanim stavebného povolenia na predmetnt stavbu,

. zaviizné stanovisko Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove
& 2018/03275-02/B.14-SM, Hr zo diia 19.10.2018, v ktorom organ §tatnej spravy na Gseku
verejného zdravotnictva uviedol, Ze na uéel tizemného konania suhlasi s navrhovanou stavbou
a upozornil stavebnika na povinnost podla § 53 pism. b) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. poziadat
RUVZ o sthlas ku kolaudacii predmetnej stavby.

Sugastou spisového materialu je aj rozhodnutie Okresného tradu Presov, odboru
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii ¢ OU-PO-OCDPK-2019/031331-02 zo dia
10.06.2019 o zriadeni dodasného vjazdu a vyjazdu zo Statnej cesty [/68 na parc. KN C
&. 486/5, k. 0. Sariiské Michalany, ktorym cestny spravny organ tento dogasny vjazd a vyjazd
povolil.

Stavebny urad oznamenim ¢. 52/2019-120/Mt zo dita 08.03.2019 podla § 61 ods. 1
stavebného zakona, formou verejnej vyhlasky oznamil zacatie stavebného konania znamym
acastnikom konania a dotknutym organom Statnej spravy a zaroven za ucelom prerokovania
yiadosti nariadil tstne konanie spojené s miestnym zistovanim na denn 04.04.2019. Stavebny
arad Gcastnikov konania upozornil na moZnost’ nahliadnutia do podkladov rozhodnutia na
stavebnom trade najneskor den pred Gstnym konanim ana moznost vzniest namietky
najneskor na ustnom konani, inak sa na neprihliadne.

V defi tstneho konania uskutoéneného dia 04.04.2019 bola stavebnym uradom
spisana zapisnica, v ktorej je stavebnym tradom uvedené, Ze stavba je bez pristupu pre
motorové vozidla, pre pesich je pristup z prilahlého chodnika, Ze stavba je v sulade
s izemnym planom obce Sarisské Michalany, Ze na stavbu bolo vydané azemné rozhodnutie
¢.89/2018-259/Mt zo dita 07.11.2018 a Ze odvodnenie multifunkéného ihriska je navrhnuté
do drenaZnej vrstvy kameniva. Pripomienky a namietky neboli u¢astnikmi konania vznesenc.

Stavebny turad prerokoval podanu siadost o vydanie stavebného povolenia
s Gcastnikmi konania na podklade predloZenej projektovej dokumenticie a vyjadreni
dotknutych organov podla § 60 a § 61 stavebného zakona a po preskumani podla § 62
stavebného zakona vydal diia 01.07.2019 podla § 66 stavebného zakona apodla § 10
vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. rozhodnutie &. 52/2019-120/Mt, ktorym pre_stavebnika povolil
stavbu: ,,Multifunké&né ihrisko® na pozemku parc. KN C ¢. 486/5 v k. 0. Sari§ské Michalany
s odévodnenim, Ze zistil, ze uskuto¢nenim, ani budiicim uZivanim navrhovanej stavby nie si
ohrozené zaujmy spolognosti ani neprimerane obmedzené, ohrozené prava aopravnené
zAujmy U&astnikov konania, Ze dokumentacia splita vicobecné technickeé poziadavky na
vystavbu a Ze stavebny drad v priebehu konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu
stavby.

Odvolaci organ po preskumani napadnut¢ho rozhodnutia na podklade stavebnym
aradom predlozeného spisového materialu v danej veci nezistil pochybenie prvostupiiového
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organu pri vydavani rozhodnutia ani v konani, ktoré mu predchéadzalo.
K postupu stavebného tiradu odvolaci organ uvadza:

V danom pripade ide o vystavbu oploteného multifunkéného ihriska s umelym
$portovym povrchom (umela trava) s kremi¢itym vsypom o ploche 594 m?® (pddorysné
rozmery 18 m x 33 m), ktory bude vyuZivany Sirokou verejnost’ou obce. Ihrisko je umiestnené
v centre obce Sarisské Michalany pri objekte nakupného strediska, pristup pre pesich je

navrhnuty z pril'ahlého chodnika.

Stavebnému konaniu predchadzalo uzemné konanie, vysledkom ktorého bolo
rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 89/2018-259/Mt  zo diia 07.1 1.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ diia 04.02.2019.

Podla § 62 ods. 1 pism. a) stavebného zakona, v stavebnom konani stavebny irad
preskiima najmd, ¢i dokumentdcia splna zastavovacie podmienky urcené uizemnym planom
z6ny alebo podmienky tizemného rozhodnulia.

Podla § 62 ods. 1 pism. b) stavebného zdkona, v stavebnom konani stavebny trad
preskiima najmd, ¢i dokumentdcia sp[ﬁa poZiadavky tykajuce sa verejnych zaujmov,
predovsetkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota ludi, a ¢i zodpoveda
vieobecnym technickym poZiadavkam na vystavbu ustanovenym (ymto zdkonom a osobitnymi
predpismi.

Podla § 62 ods. 3 stavebného zakona, stavebny irad zabezpeci stanoviskad dotknutych
orgdnov, ich vzdjomny silad a posudi vyjadrenie ucastnikov konania a ich namietky.

Podla § 66 ods. | stavebného zakona, v stavebnom povoleni uréi stavebny urad
zdvizné podmienky uskutocnenia a uZivania stavby a rozhodne o namietkach ucastnikov
konania. Stavebny irad zabezpeci urcenymi podmienkami najmd ochranu  zaujmov
spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost stavby, dodrZanie v§eobecnych
technickych poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem
a dodrZanie poZiadaviek urcenych dotknutymi organmi, predovsetkym vylucenie alebo
obmedzenie negativnych tcinkov stavby a jej uZivania na Zivotné prostredie.

Postup a povinnosti stavebného aradu v stavebnom konani upravuje § 58 anasl.
stavebného zakona. Po doruéeni Ziadosti o stavebné povolenie stavebny trad preveri ¢i tato
ma predpisané formalno-pravne nalezitosti a doklady v zmysle ustanovenia § 58 stavebného
zékona. Podrobné vymedzenie obsahu Ziadosti, jeho priloh a projektovej dokumentacie
vymedzuje vykonavaci predpis, .. vyhlaska ¢&. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zakonav § 8a § 9.

V § 62 stavebného zdkona sa uvadzaji najdolezitejSie kritéria, ktoré stavebny urad
sktima a hodnoti v stavebnom konani, najmd, & projektova dokumentacia stavby predlozena
na stavebné konanie spifia zastavovacic podmienky uréené v predchadzajicom pravoplatnom
Gzemnom rozhodnuti o umiestneni stavby alebo urcené v schvalenom tizemnom plane zony.
Zameriava sa predovietkym na preskumanie z hradiska Zivotného prostredia, vSeobecnych
technickych poziadaviek na vystavbu podla § 47 az § 53 stavebného zakona, vieobecnych
technickych poZiadaviek pre pristup a urivanie stavieb osobami s obmedzenou schopnostou
pohybu a orientacie upravenych vyhlaskou ¢. 532/2002 Z. z. ainych predpisov. Zabezpeci
a vzajomne zosiladi stanoviska dotknutych organov z hl'adiska dodrzania poziadaviek podla
osobitnych predpisov, najmé hygienickych, protipoziarnych, ochrany Zivotného prostredia,
poziadavky napojenia na siete, dodr7anic technickych podmienok zariadeni, pouzitie
vhodnych stavebnych vyrobkov a pod. Posudi a vyhodnoti vyjadrenia a namietky ucastnikov
konania z hl'adiska ich opodstatnenosti a rozhodne o nich, aviak v zmysle poslednej vety § 61
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ods. 1 stavebného zakona, stavebny urad neprihliada na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt uplatnené v izemnom konani alebo pri prerokiivani izemného planu zony.

V stavebnom konani musi stavebnik preukézat’, Ze je vlastnikom pozemku alebo Ze ma
k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zékona, ktoré ho opraviiuje zriadit’ na fiom
pozadovanu stavbu. Podla § 58 ods. 2 stavebného zakona, toto neplati, ak tieto skuto¢nosti
preukazal v izemnom konani a po pravoplatnosti uzemného rozhodnutia nedoslo k zmene.
V danom pripade vlastnicke vztahy k pozemku parc. KN C €. 486/5, k. u. Sarisské
Michal’any, ur€enému na zastavanie, stavebnik preukazal uz v izemnom konani.

Obec Sariské Michalany ma platny a zavdzny Uzemny plan, ktory je schvaleny
obecnym zastupitel'stvom uznesenim C. XXI1-3/2010 zo dia 09.11.2010, ktorého zavdzna
¢ast’ bola vyhlasena vieobecne zdvéznym pravnym predpisom obce &. XXII-4/2010 zo dna
09.11.2010 v zneni neskordich zmien a doplnkov. Silad s tzemnym planom obce stavebny
urad preveril v izemnom konani, ktoré predchadzalo stavebnému konaniu, podla ktorého
predmetna stavba: Multifunkéné ihrisko™ umiestnena na pozemku parc. KN C ¢ 486/5
vk, 0 Sarisské Michalany je vsilade s platnym a zaviznym Uzemnym obce Sarigské
Michal'any.

Stavebny turad vo vyroku napadnutého rozhodnutia uréil zavdzné podmienky pre
uskutoénenie stavby tak, ako mu to uklada § 66 ods. 3 stavebného zakona a zarovei v zmysle
pism. e) uvedeného ustanovenia zaviznymi podmienkami uskutoénenia stavby zabezpeCil
plnenie poziadaviek vyplyvajtcich z0 zavdznych stanovisk podl'a
§ 140b dotknutych organov uplatnenych v konani a tieZ aj plnenie poziadaviek a podmicnok
vlastnikov sieti a zariadeni verejného dopravného technického vybavenia na napojenie na
tieto siete.

Ku konaniu stavebného uradu odvolaci organ uvadza, 7e stavebny urad konal
v intenciach ustanoveni stavebného zakona pojednavajiicich o povolovani stavieb. Stavebny
arad pri vydavani napadnutého rozhodnutia dodrzal zakonny postup.

K namietke odvolatelky, Ze k ditumu vydania napadnutého rozhodnutia boli doloZené
neplatné vyjadrenia spolo¢nosti  VSD, as. Kosice, Slovak Telekom, a.s. Bratislava
a Michlovsky, spol. s r. 0., KoSice odvolaci organ uvadza:

Vplyv navrhovanej stavby na okolitii zastavbu sa z objektivneho hladiska posudzuje
na ziklade vyjadreni a stanovisk dotknutych organov spolupdsobiacich v konani. Dotknuté
organy su spolupracujice organy verejnej spravy Specializujiice sa na oblast’, ktora je uz
mimo ramca posobnosti stavebného tradu a iba z ich oddvodneni je zrejmé, ¢i a ako bol
preskimany dotknuty verejny zaujem ( § 126 ods. 1 SZ ). V zmysle ustanovenia § 140a ods. 1
pism. c) stavebného zikona je vlastnik sieti a zariadeni technického vybavenia uzemia
dotknutym organom.

Obsah zavizného stanoviska je pre spravny organ prisluiny na konanie a vydanie
rozhodnutia podla stavebného zakona zavizny, je povinny ho respektovat’, vychadzat' z neho
a bez jeho zosiladenia s inymi zaviiznymi stanoviskami nemdze rozhodnat’ vo veci.

Zaviazné stanovisko (vratane zavaznych stanovisk vlastnikov sieti a zariadeni
technického vybavenia Gizemia) nie je samostatnym rozhodnutim, ktoré by priamo zakladalo,
menilo, zruovalo alebo deklarovalo prava, pravom chranené¢ zaujmy alebo povinnosti
fyzickej osoby alebo pravnickej osoby. Ma povahu len tzv. podkladového spravneho ukonu,
na zaklade ktorého sa vydava meritérne rozhodnutie podla stavebného zakona.

Vietky predloZzené vyjadrenia a stanoviska dotknutych organov nie s zaporné ani
protichodné azo vietkych vyplyva, Ze Z hradiska nimi sledovanych a chranenych zaujmov
navrhovani stavbu multifunkéného ihriska v predmetnej lokalite je mozné povolit. VSetky
podmienky a poziadavky, pripadne opatrenia z nich vyplyvajice stavebny urad zapracoval
v napadnutom rozhodnuti do podmienok pre uskutocnenie predmetnej stavby tak, ako to
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uklada § 66 ods. 1 stavebného zakona a § 10 ods. 1 pism. d) a e) vyhlasky ¢. 45372000 Z. z.
Odvolatelka v odvolani obsah stanovisk nenamieta, namieta skonéenie platnosti tychto
stanovisk vlastnikov sieti, ako dotknutych organov. Odvolaci organ k tomu uvadza, Ze
dovodom, Ze vlastnici sieti a zariadeni technického vybavenia uzemia, ako dotknuté organy,
spravidla na platnost svojho vyjadrenia urcia lehotu, je to, Ze vo svojom vyjadreni sa
vyjadruju, v danom Case, k existencii nimi spravovanych  sieti, podzemnych
telekomunikaénych  zariadeni, vedeni, radiovych  zariadeni, elektrickych  vedeni,
plynarenskych zariadeni apod., ato 2z ddvodu zabezpedenia bezpegnosti a ochrany tychto
distribu¢nych sustav vo vztahu k povolovanym stavbam. Sucastou tychto vyjadreni je aj
situaény vykres znazornenia trasy tychto vedeni (v danom ¢&ase), popripade spolu so
zakreslenim ich bezpe¢nostnych a ochrannych pasiem. Vzhladom k realnej moZnosti, Ze trasa
vedenia sieti a zariadeni technického vybavenia izemia sa moze v priebehu trvania platnosti
ich vyjadrenia roz3irit, teda zmenit, vydavaju tieto dotknuté organy svoje vyjadrenia s Casovo
obmedzenou platnostou, pricom skoncenie platnosti takéhoto vyjadrenia neznamena, Ze
dotknuty organ so zamerom navrhovanej stavby nestihlasi. V takomto pripade uplynutia
lehoty platnosti vyjadrenia vlastnikov sieti, stavebnik poziada o predlZenic platnosti
vyjadrenia, pripadne o nové vyjadrenie.

V kone¢nom dosledku, pred samotnou realizaciou povolenej stavby, je stavebnik
povinny poziadat' vlastnikov sieti a zariadeni technického vybavenia (zemia o presné
vyty&enie existujicich distribuénych sistav v teréne, v zaujme predchadzania ich poskodenia.

Odvolaci organ uvadza, Ze uplynutie lehoty vyjadreni vlastnikov sieti a zariadeni
technického vybavenia tzemia, ako  dotknutych organov, nezaklada nezdkonnost
napadnutého rozhodnutia.

K namietke nesuhlasu odvolatelky s vydanim stavebného povolenia na predmetnu
stavbu multifunkéného ihriska, odvolaci organ uvadza, Ze samotna skuto¢nost, Ze sa
odvolatelka s rozhodnutim spravneho organu prvého stupfa nestotoZiuje, resp. s nim
nesthlasi, nepredstavuje nezakonnost' tohto rozhodnutia. Vydanie predmetného rozhodnutia
stavebného tradu nie je podmienené suhlasom odvolatelky.

Podla § 59 ods. | spravneho poriadku, odvolaci orgdn preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrani.

Uvedené ustanovenie upravuje pravomoc odvolacieho organu, podl'a ktorej odvolaci
organ nemdZe rozhodovat’ o veci, ktora nebola predmetom rozhodovania v prvom stupni,
pretoZe potom by uZ neslo o preskiimavanie rozhodnutia, ale o nové rozhodovanie v inej veci.

K namietke odvolatelky, Ze tento zamer by malo prerokovat’ terajSie obecné
zastupitel'stvo a Ze tento pozemok by bol uréite lepsie vyuZity na ind obéiansku vybavenost’
odvolaci organ uvadza, Ze ticto namietky smeruji ku skutoénostiam, ktoré predchadzali
tomuto stavebnému konaniu.

Odvolaci organ k tomu uvadza, Ze stavebné konanie je sprdvne konanie, ktoré je
spravované dispoziénou zasadou a je konanim o konkrétnom navrhu, o ktorom stavebny trad
kona a rozhoduje v konani podla prislusnych ustanoveni stavebného zakona vztfahujucich sa
na prisludné konanie. Predmetom preskimania rozhodnutia v odvolacom konani je v tomto
pripade zakonnost' napadnutého rozhodnutia, ktorym bola povolena stavba multifunk¢ného
ihriska, teda konanie stavebného tiradu v prvom stupni od &asu podania Ziadosti o povolenie
stavby do vydania  rozhodnutia, ktorym bola  stavba  povolena v sulade
s prislusnymi ustanoveniami stavebného zakona a procesnymi ustanoveniami v zmysle
spravneho poriadku a preto nie je v kompetencii odvolacieho organu skumat’, pripadne sa
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vyjadrovat’ ku skuto¢nostiam, ktoré nie st predmetom tohto stavebného konania a preto nie su
ani predmetom preskumavania tohto odvolacieho konania.

Podl'a § 140 stavebného zdkona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji sa na
konanie podla tohto zdkona vieobecné predpisy o spravnom konani.

Podra prvej vety § 3 ods. 4 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych orgdnov musi
vychdadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci.

Podl'a § 32 ods. 1) spravneho poriadku, sprdvny orgdn je povinny zistit' presne a uplne
skutoény stav veci a za tym ticelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt vydané v sulade so zdkonmi
a ostatnymi pravaymi predpismi, musi ho vydal organ na lo prislusny, musi vychddzat zo
spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.

V konani podla stavebného zikona vychadza stavebny urad z vyjadreni dotknutych
organov podPa § 140a stavebného zakona, ktoré vydavaji zavizné stanoviska podla § 140b
stavebného zakona.

Zistenim skutoéného stavu veci v zmysle § 32 ods. | spravneho poriadku sa rozumie
zistenie vietkych podstatnych skuto¢nosti v stlade s prislusnym hmotnopravnym predpisom.
Uplnost’ znamend povinnost’ spravneho organu zistit vietky rozhodujice skuto¢nosti bez
ohladu na to, & budu v prospech alebo neprospech ucastnika konania. Stavebny urad pri
vydavani napadnutého rozhodnutia vychadzal zo spolahlivo zisteného stavu veci, zabezpecil
si vietky potrebné doklady a stanoviské potrebné pre rozhodnutie vo veci, ¢o mu umoznilo vo
veci rozhodnat’.

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Stitnej stavebnej
spravy, ako odvolaci organ v zmysle § 59 ods. 1 spravneho poriadku  preskimal
napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu. Oboznamil sa s obsahom spisového materidlu,
preskumal zdkonnost’ postupu stavebného tradu pri vydavani napadnutého rozhodnutia, teda
¢ rozhodnutie spravneho orgdnu bolo vydané v silade s hmotnopravnymi ako aj
s procesnopravnymi pravnymi predpismi a nezistil v napadnutom rozhodnuti, ako aj v celom
procesnopravnom konani stavebného aradu také nedostatky, pre ktoré by sa rozhodnutie
muselo povazovat' za nespravne a muselo byt preto zmenené alebo zrudené. Stavebny trad
postupoval v silade s prisluinymi ustanoveniami stavebného zakona a spravneho poriadku.

Vychadzajic z uvedeného bolo potrebné rozhodnit’ tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zékona ¢. 71/ 1967 Zb. o spravnom konani

konedc¢né anie je mozné proti nemu podat’ odvolanie. Rozhodnutie je preskumatelné
sudom.

M Cua i
Ing. Andrea Marcinkova
veduica odboru
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Toto rozhodnutie sa doruéi udastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim
po dobu 15 dni na tradnej tabuli Okresného tradu Presov (posledny defi vyvesenia je diiom
dorudenia) a zaroveii bude zverejnené na webovom sidle Okresného tradu Presov, ako aj na
centralnej Gradnej elektronickej tabuli na stranke portalu www.slovensko.sk v &asti ,,Uradna
tabula“. Rozhodnutie sa su¢asne zverejni na uradnej tabuli obce Ostrovany a obce Sarisské
Michalany a na ich webovom sidle, ak ho maju zriadené.

Vyvesené dia: 14 -11- 2619 Fugsoil i cmwommesmseerresnrses

7
Peciatka, podpis: ? Peciatka, podpis:

Na vedomie

01. Obec Sariské Michalany, obecny trad, Kpt. Nalepku 42/18, 082 22 Sarisské Michalany

02. M M , ;

03. Ministerstvo obrany SR, Agentura spravy majetku, Detasované pracovisko Vychod,
Komenského 39/A, 040 01 KoSice

04. Vychodoslovenska vodarenska spolognost’, a. s. zavod Predov, Kapelna 3,080 01 PreSov

05. Vychodoslovenska distribu¢na, a.s., Mlynska 31, 042 91 Kosice

06. SPP - distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

07. Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

08. UPC BROADBAND SLOVAKIA, s. . 0., Sevienkova 36, P.0.BOX 216, 850 00 Bratislava

09. Michlovsky, spol. sr. 0., Letna 796/9, 921 01 Piestany

10. 02 Slovakia, s. r. 0., Eisteinova 24, 851 01 Bratislava

11. Okresny trad Sabinov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, OH, Namestie slobody
85, 083 01 Sabinov

12. Okresny trad Sabinov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, SVS, Namestie slobody
85, 083 01 Sabinov

13. Okresny trad Sabinov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, OO, Namestie slobody
85, 083 01 Sabinov

14. Okresny trad Sabinov, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, OPaK, Namestie slobody
85, 083 01 Sabinov

15. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Presove, Oddelenie poziarnej
prevencie, Poziarnicka 1, 080 01 Presov

16. Regionalny trad verejného sdravotnictva so sidlom v Presove, Hollého 5, 080 01 Presov

17. Krajsky pamiatkovy trad PreSov, Hlavna 115, 080 01 Presov

18. Obec Ostrovany, stavebny urad, Hlavna 60/29, 08222 Sarigské Michalany — po
nadobudnuti pravoplatnosti spolu so spisovym materialom
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